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Paszt6 Varosi Onkormanyzat Képviselé-testiilete
36/2022. (I11. 9.) szamu hatarozata

Pasztd Varosi Onkormanyzat Képviseld-testiilete megismerte és megtargyalta a ,,Piaci teriilet
megujitasa” targya kozbeszerzési eljaras eredményének megallapitasara, valamint az eljaras
lezarasara vonatkozé eldterjesztést, €s az alabbi hatarozatot hozza:

L.

II.

A Piaci teriilet megujitasa targyt, Kbt. 112. § (1) bekezdés b) pontja szerinti nyilt
kozbeszerzési eljaras eredményes.

Az eljaras sordn érvényes ajanlatot nytjtott be:

II.1. A Silver 2009 Kft. (3182 Karancslapujtd, Orgona ut 10.) az alabbi indokok alapjan:

- az ajanlattevé a benyujtott igazolasokkal, dokumentumokkal aldtdmasztotta, hogy
megfelel az eljarast meginditd felhivasban eldirt alkalmassagi
minimumkodvetelményeknek,

- a kizar6é okok eldirasa tekintetében az ajanlatkéré a 62. § (1) bekezdés h)-k) és m)
pontjaban foglaltak szerinti kizarok okok érvényesitését irta el6. A benyujtott
nyilatkozatok ¢és ellendrzés alapjan az ajanlattevo nem tartozik a kizar6 okok hatalya ala,

- az ajanlattevd ajanlata mindenben megfelelt az ajanlati felhivasban, a kozbeszerzési
dokumentumban, valamint a vonatkozo jogszabalyokban eldirt feltételeknek.

I1.2. A MathéLS Building Kft. (1053 Budapest, Veres Palné utca 22.) az alabbi indokok
alapjan:

- az ajanlattevé a benyujtott igazoldsokkal, dokumentumokkal aldtdmasztotta, hogy
megfelel az eljarast meginditd felhivasban eloirt alkalmassagi
minimumkovetelményeknek,

- a kizar6 okok eldirasa tekintetében az ajanlatkérd a 62. § (1) bekezdés h)-k) és m)
pontjaban foglaltak szerinti kizdrok okok érvényesitését irta eld. A benyujtott
nyilatkozatok és ellendrzés alapjan az ajanlattevd nem tartozik a kizar6 okok hatélya ala,

- az ajanlattevé ajanlata mindenben megfelelt az ajanlati felhivasban, a kdzbeszerzési
dokumentumban, valamint a vonatkozo6 jogszabalyokban eldirt feltételeknek.

II1. Az eljaras soran érvénytelen ajanlatot nytjtott be:

III.1. Lizol Epitd Kft. (3185 Egyhazasgerge, Kiilteriilet F6 it 083/7.) az alabbi indokok
alapjan:

Az ajanlattevo a Kbt. 73. § (1) bekezdésének e) pontja alapjan - egyéb modon nem felel
meg az ajanlati felhivasban ¢és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek - érvénytelen ajanlatot nyujtott be az alabbi
indok miatt:



-2 .

Az ajanlattevé ajanlatdban a szakmai ajanlat részeként az ajanlatkérd altal biztositott
arazatlan koltségvetés arazott formdban nem keriilt benyujtidsra, amely hidnypotlas
keretében sem potolhato.

II1.2. Juhédsz Mihaly (2170 Aszo6d Pet6fi Sdndor utca 48.) az alabbi indokok alapjan:

Az ajanlattevé a Kbt. 73. § (1) bekezdésének e) pontja alapjan - egyéb mdédon nem felel
meg az ajanlattételi felhivasban ¢és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabalyokban (Kbt. 71. § (9) bekezdés a) pontja) meghatarozott feltételeknek -
érvénytelen ajanlatot nytjtott be az alabbi indok miatt:

— Ajanlattevo ajanlataban benyujtott szakmai onéletrajz adatai nem igazoljak a 2. szamu
értékelési szempont vonatkozisaban bemutatott szakember felolvasoé lapon szerepld
magasépités terén szerzett szakmai tapasztalatat.

— Ajanlattevd ajanlata nem tartalmazza a megnevezett szakember iskolai végzettségét
igazol6 bizonyitvany/diploma masolatat.

— Ajénlattevd a hatranyos helyzeti munkavallalok foglalkoztatdsanak vallalasara
vonatkozdan benyujtott nyilatkozatdban 3 f6 hatranyos helyzeti munkavallalot
nevezett meg a foglalkoztatds eldsegitésérdl €s a munkanélkiiliek ellatasarol szolo
1991. évi IV torvény 57/B. § (4) bekezdés c¢) pontja szerinti hivatkozéssal, azonban a
jogalap aladtdmasztasara szolgalo okiratok - maganszemélyek személyi igazolvanyéanak
masolata - nem keriiltek benyujtasra.(4. szamu értékelési szempont).

IV. Az eljaras nyertes ajanlattevdje a Silver 2009 Kft. (3182 Karancslapujt, Orgona ut 10.)
az alabbi indok alapjan:

- érvényes ajanlattevoként a legjobb ar-érték arannyal rendelkezd ajanlat (a silyszammal
korrigalt legtobb — maximalis — pontszamot kapta) az ajanlati felhivasban és kdzbeszerzési
dokumentumban meghatéarozott rész-szempontok szerint.

Dontési zaradék:
A 272/2014. (XI. 5.) Korm. rendelet) szerint a folyamatba épitett mindség-ellenérzés

biztositdsa mellett a hozott dontés csak akkor 1ép hatilyba, amennyiben a jelen javaslat

szerinti dontésnek megfeleld tAmogatd tartalmt kozbeszerzési zaro tanusitvany rendelkezésre
all.

A Képviselo-testiilet felhatalmazza a polgarmestert az eljarashoz kapcsolodod tovabbi
intézkedések megtételére.

Hatarido: értelemszeriien
Felel6s: Dénes Anita, Biralobizottsag elndke
Markus Pal, Felelos Akkreditalt Kozbeszerzési Szaktanacsado

Paszto, 2022. marcius 9.

Farkas Attila dr. Sandor Balazs
polgarmester jegyzo



