Paszto Varosi Onkormanyzat Képvisels-testiilete
2026. januar 22-i iilésén a kovetkezd hatarozatot hozta:

Paszt6 Varosi Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
7/2026. (I. 22.) szamu hatarozata

Paszt6, Hunyadi- és Stromfeld udvar felujitisa targya kozbeszerzési eljaras
eredményének megallapitasa

Paszto Varosi Onkormanyzat Képviseld-testiilete megismerte a ,,Paszt6, Hunyadi- és Stromfeld
udvar felyjitasa” targya kozbeszerzési eljaras eredményének megallapitasara tett javaslatot és
az alabbi hatdrozatokat hozza:

I. Paszt6, Hunyadi udvar feldjitasa — 1.rész

1. A Paszto, Hunyadi udvar felyjitasa targyu, Kbt. 112. § (1) bekezdés b) pontja szerinti nyilt
kozbeszerzési eljaras eredményes.

2. Az eljaras soran érvényes ajanlatot nyujtott be:

2.1. TERRA SPED Kft (4242 Hajduhadhaz, Béke utca 159.) ajanlattevé az alabbi indokok
alapjan:

— az ajanlattevé a benyujtott igazolasokkal, dokumentumokkal aldtamasztotta, hogy
megfelel az eljarast megindito felhivasban eloirt alkalmassagi
minimumkovetelményeknek,

— a kizaro6 okok eldirasa tekintetében az ajanlatkérdé a Kbt. 62. § (1) bekezdés h)-k) és m
pontjaban foglaltak szerinti kizarok okok érvényesitését irta el6. A benyujtott
nyilatkozatok ¢€s ellendrzés alapjan az ajanlattevé nem tartozik a kizaré okok hatalya
ala,

— az ajanlattevd ajanlata mindenben megfelelt az ajanlati felhivasban, a kozbeszerzési
dokumentumban, valamint a vonatkozo jogszabalyokban eldirt feltételeknek.
2.2. HVT-BAU Kft. (2161 Csomad, Kossuth L. it 47.) ajanlattevo az alabbi indokok alapjan:

— az ajanlattevé a benyujtott igazolasokkal, dokumentumokkal aldtdmasztotta, hogy
megfelel az eljarast meginditd felhivasban eldirt alkalmassagi
minimumkovetelményeknek,

— akizar6 okok eldirasa tekintetében az ajanlatkérd a Kbt. 62. § (1) bekezdés h)-k) és m
pontjdban foglaltak szerinti kizarok okok érvényesitését irta el6. A benyujtott
nyilatkozatok és ellendrzés alapjan az ajanlattevd nem tartozik a kizar6 okok hatalya
ala,

— az ajanlattevd ajanlata mindenben megfelelt az ajanlati felhivasban, a kdzbeszerzési
dokumentumban, valamint a vonatkozo6 jogszabalyokban el6irt feltételeknek.

2.3. Penta Kft. (2100 G6dolld, Kenyérgyari ut 1/E.) ajanlattevd az alabbi indokok alapjan:

— az ajanlattevé a benyujtott igazoldsokkal, dokumentumokkal aldtdmasztotta, hogy



megfelel az eljarast megindito felhivasban eloirt alkalmassagi
minimumkodvetelményeknek,

— a kizaro6 okok eloirasa tekintetében az ajanlatkérdé a Kbt. 62. § (1) bekezdés h)-k) és m
pontjaban foglaltak szerinti kizarok okok érvényesitését irta el6. A benyujtott
nyilatkozatok ¢€s ellendrzés alapjan az ajanlattevé nem tartozik a kizaré okok hatalya
ala,

— az ajanlattevd ajanlata mindenben megfelelt az ajanlati felhivasban, a kozbeszerzési
dokumentumban, valamint a vonatkozé jogszabalyokban eldirt feltételeknek.

3. Az eljaras soran érvénytelen ajanlatot nyujtott be:

3.1. Stravaco Construct Zartkortien Miikodo Részvénytarsasag (6710 Szeged Szabadkai ut
110.) az alabbi indokok alapjan:

Az ajanlattevo a Kbt. 73. § (1) bekezdésének e) pontja alapjan — egyéb modon nem felel
meg az ajanlattételi felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek — érvénytelen ajanlatot nytjtott be az alabbi
indok miatt:

— Az Ajanlattevd 1. részre benyujtott ajanlatdban az Ajanlatkéré értékelésre kihatd
szamitasi hibat észlelt. Ennek javitdsdra Ajanlattevot felkérte. Ajanlattevd a jelzett
szamitasi hiba javitasat az el6irt hataridon belill nem teljesitette, ebbdl eredden - a Kbt.
71. § (11) bekezdés alapjan — az ajanlata érvénytelen.

3.2. Peku Agro Kft (3300 Eger Kiskanda Ut 5. 2. em. 4.) az alabbi indokok alapjan:

Az ajanlattevo a Kbt. 73. § (1) bekezdésének e) pontja alapjan — egyéb modon nem felel
meg az ajanlattételi felhivadsban és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek — érvénytelen ajanlatot nytjtott be az alabbi
indok miatt:

— Az Ajanlattevd 1. részre benyujtott ajanlata nem tartalmazta a szakmai ajanlat részeként
benyujtandé tételes arazott koltségvetést, ami a Kbt 71. § (8) bekezdése szerint nem
hianypotolhato, igy ajanlata a Kbt. 73. § (1) bek.e) pontja alapjan érvénytelen.

3.3. Zen4 Park Kft (2011 Budakalasz Szentendrei Ut 3-5. Fsz. 8. ajtd) az alabbi indokok
alapjan:

Az ajanlattevd a Kbt. 73. § (1) bekezdésének e) pontja alapjan — egyéb modon nem felel
meg az ajanlattételi felhivasban ¢és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabalyokban meghatérozott feltételeknek — érvénytelen ajanlatot nyujtott be az alabbi
indok miatt:

— Ajanlattevd 1. részre benyujtott ajanlatidban az MV-KE jogosultsaggal rendelkezd
szakember tekintetében a benyujtott szakmai onéletrajz adatai alapjan nem allapithato
meg — ezzel egyiitt nem igazolt — a megnevezett szakember felolvasélapon feltlintetett
relevéans szakteriileten szerzett szakmai tobblettapasztalata.

Az MV-KE jogosultsaggal rendelkez$ szakember tekintetében benytjtott szakmai
onéletrajz projektfelsorolas 1. és 9. soran bemutatasra kertilt projektek pontos helyszine
(cim és/vagy hrsz;) nem keriilt feltiintetésre, amit Ajanlatkérdé a hianypoétlasi felhivas
ellenére sem potolt.



4. Az eljarés nyertes ajanlattevéje a TERRA SPED Kft (4242 Hajduhadhédz, Béke utca 159.)
ajanlattevo az alabbi indok alapjan:

— érvényes ajanlattevoként a legjobb ar-érték arannyal rendelkezd ajanlat (a sulyszammal
korrigalt legtobb — maximalis — pontszamot kapta) az ajanlati felhivasban ¢és
kozbeszerzési dokumentumban meghatarozott rész-szempontok szerint.

5. Az eljaras nyertest kovetd legkedvezdbb ajanlattevéje a HVT-BAU Kft. (2161 Csomad,
Kossuth L. ut 47.) az alabbi indok alapjan:

— érvényes ajanlattevoként a masodik legjobb ar-érték arannyal rendelkezd ajanlat (a
stulyszammal korrigalt masodik legtobb pontszamot kapta) az ajanlati felhivasban és
kozbeszerzési dokumentumban meghatarozott rész-szempontok szerint.

6. A Tamogatési szerz0dés koltségvetésében rogzitett Beruhdzashoz kapcsolddo koltségek
soron nettd 45.632.729 Ft, bruttd 57.953.566 Ft szerepel, amely nem fedezi a nyertes
ajanlattevd altal megadott vallalkozoi dijat (netté 53.90.793 Ft, brutté 67.425.307 Ft) ezért
sziikséges tovabbi forras bevonasa. Paszté Virosi Onkorményzat Képvisel6-testiilete
felhatalmazza a polgarmestert (akadalyoztatasa esetén az alpolgarmestert), hogy a projekt
megvalositas érdekében tobblettdmogatasi kérelemmel forduljon a Kozremiikodd Szervezet
felé.

Hatarido: értelemszertien
Felelds: Dénes Anita, Biralobizottsag elndke
Markus Pal, Felelos Akkreditalt Kozbeszerzési Szaktanacsado

Pészto, 2026. janudr 22.

Farkas Attila Dr. Szab6 Bence
polgarmester jegyzo



